Miij drahy Tasemniku,

samozriejmé jsem si vSiml, ze v evropské vdlce (v tom, cemu ti lidé naivné rikaji
,svetova valka!*) nastalo obdobi klidu, a neprekvapuje mé, Ze se uklidnil i
pacient. Mame ho v tom podporovat, nebo by si mél stdle delat starosti? Tryznivy
strach i hloupad duvera jsou velice Zadouci dusevni stavy. Mame-li volit spravneé,
musime se nejprve zamyslet nad zavaznymi problémy.

Lidé Ziji v case, ale Nepritel jim za cil urcil vecnost. Myslim, Ze si tedy preje, aby
venovali pozornost hlavne dvema vécem: vécnosti a tomu casovemu useku, ktery
nazyvaji Pritomnosti. Vidyt Pritomnost je ten bod, ve kterém splyva cas s
vecnosti. Lidé vnimaji pritomny okamzik (a jediné ten pritomny okamzik)
podobné, jako Nepritel vnima celou skutecnost, jen v tomto okamziku se jim nabizi
svoboda a realita. Nepritel by si tedy pral, aby se nepretrzite zabyvali bud
vecnosti (coz znamena zabyvat se Jim samotnym), nebo Pritomnosti; aby hloubali
o svém vécnem spojeni s Nim nebo o odlouceni od Neho, nebo se ridili hlasem
svedomi, ktery prave slysi; aby snaseli nynéjsi utrpeni, prijimali nynéjsi milost a
dekovali za radost, kterée se jim prave dostalo.

A my je musime oddélit od vécnosti i od Pritomnosti. Proto také nékdy clovéka
(treba néjakou vdovu nebo ucence) svadime k Zivotu v Minulosti. To ale ma jen
omezenou cenu, protoze oni Minulost do jisté miry znaji; povahu ma pevnée danou
a v tom se podobad veécnosti. Mnohem lepsi je pobidnout je k Zivotu v Budoucnosti.
Vzdyt' i biologicka nutnost piisobi, ze k ni smeruji vsechny jejich vasné, takze
myslenky na Budoucnost v nich vyvoldvaji nadéji a strach. Mimoto oni
Budoucnost neznaji, takze pokud je donutime o ni premyslet, budou myslet na
neskutecné veci. Strucné receno: Budoucnost se podoba vécnosti ze vseho
neymene. Je to ten nejvice pomijejici casovy usek; vzdyt Minulost je pevné dana
a uz se nemeni, a Pritomnost je cela ozdrena vecnymi paprsky. Prdve proto
podporujeme vsechny ty smery mysleni, jako Tvoriva Evoluce, Védecky
Humanismus nebo komunismus, které obraceji pozornost lidi k Budoucnosti, k
tomu skutecnému jadru pomijivosti. A proto témer vsechny neresti vychazeji z
Budoucnosti. Vdecnost hledi do Minulosti a laska do Pritomnosti; strach, lakota,
smysinost a ctizadost hledi vpred. Nemysli si, Ze by smyslnost byla vyjimkou. Kdyz
se dostavi pritomny poZitek, ten hrich, ktery jediny nas zajima, uz je spdchan.
Pozitek je ta cast procesu, ktera nas mrzi a jiz bychom se radi zbavili, kdyby bylo
mozné ji odstranit a soucasné neprijit o hiich. PoZitek prisel od Nepritele, a proto
jej clovek zalil v Pritomnosti. Hrich, ktery pochazi od nas, hledél do Budoucnosti.
Nepritel samoziejmé take chce, aby lidé mysleli i na Budoucnost — ale jen do té
miry, jak ted’ potrebuji planovat sve skutky spravedinosti nebo lasky k bliznimu,



které se pristiho dne pravdépodobné stanou jejich povinnosti. Povinnost planovat
zZitrejsi praci je dnesni povinnosti, jeji predmeét je vypiijcen ze zitrka, ale povinnost
(jako kazdd jina) patii do Pritomnosti. A tady se s Nepritelem od sebe nepatrné
lisime. On nechce, aby clovek slouzil celym, srdcem Budoucnosti nebo aby se na
ni prilis upinal. Ale chceme to my. Nepritel md nejradéji toho clovéka, ktery po
celodenni praci pro dobro pristi generace (pokud to je jeho povolinim) pusti
vSechno z hlavy, sveri celou zaleZitost Nebesum a hned je zase trpélivy nebo
vdecny podle toho, co prave soucasna chvile vyzaduje. Ale my chceme, aby
cloveka desila Budoucnost jako carodeéjnice, a aby ho pronasledovaly vidiny
bliziciho se nebe nebo pekla na zemi; aby ted’ byl ochoten prestoupit Nepritelova
prikazani, pokud mu namluvime, zZe kdyz to udéld, dosdahne toho prvniho nebo
odvrati to druhé; aby jeho vira zdvisela na uspéchu nebo selhani planii, jejichz
uskutecneni se sam nedozije. My chceme, aby se cela jejich rasa vecné honila za
necim nedosazitelnym — aby nikdy nebyli v soucasnosti cestni, laskavi ani stastni,
ale aby viechno skutecné, co v Pritomnosti dostavaji, hromadili ke spaleni pred
oltarem Budoucnosti.

Obecne a pri jinak stejnych podminkach tedy plati, Ze Tvuj pacient by mél na
valku hledet s velikou uzkosti nebo nadeji (je témer jedno, co z toho si zvolis),
misto aby Zil v Pritomnosti. Ale ,,zit v Pritomnosti* je dvojznacna fraze. Miize
totiz oznacovat takovy dej, ktery se Budoucnosti zabyva stejné jako samotna
uzkost. Mozna, ze Tvuj clovek si s Budoucnosti nedéla starosti ne proto, zZe by se
zabyval Pritomnosti, ale proto, Ze si namluvil, Ze Budoucnost bude prijemna.
Pokud je klidny jen proto, nam to jenom prospéje; az selzou jeho plané nadeje,
bude tim vice zklaman a tim netrpélivéjsi. Na druhé strané: pokud vi, Ze na ného
mohou Cekat strasné veci, a on se modli za potiebnou silu a zdaroven se stara o
Pritomnost (protoze pouze v ni se naleza vSechna povinnost, vSechna milost,
vSechno védeni a vSechno prijemné), je to stav silné nezadouci a mél bys na néj
hned zautocit. I tady odvedl nas Filologicky odbor dobrou praci; zkus to na nem
s frazi , prehnané uspokojeni*. Ale nejpravdépodobnéjsi je samoziejmé to, Ze
., Zlje v PFritomnosti “ prosté proto, Ze je zdrav a ma radost ze své prace. Pak by t0
bylo jenom prirozené. Ale ja — byt Tebou — bych s tim stejné skoncoval. Nic
prirozeného nam neprospiva. A navic — proc¢ by ta kreatura méla byt stastna?

Liba Te Tvuj stryc Zmarchrob

T

/YN



