S JEZISEM NA CESTE
Lukas 24,13-35

1. Nepoznali ho

Pochmurna byla cesta dvou JeziSovych uéednikd, ktefi toho dne odchazeli z Jeruzaléma do Emauz. Byla to cesta jako
Vv mlze a mrakoté. Jesté v nich dozniva Sok z hrozného dramatu, jehoz byli svédky, a ktery zcela rozbotil vSechno,
Vv co do té doby doufali. Je po vSem. Kazdy se s t€émi udalostmi vyrovnaval po svém. Tito dva jdou pry¢, pry¢ od
vSeho, co jim nahani hriizu a ¢emu nerozumi. Pry¢ z Jeruzaléma, toho svatého, nyni vSak hrozivého meésta, kde
ukfiZovali jejich Mistra jako zlo¢ince. Jdou a jsou plni udalosti, které nedokazi pochopit. My jsme doufali, véfili
jsme, Ze on je to, ktery ma vykoupit Izrael. Prorok mocny slovem i ¢inem. A konci to takhle? Cestou to vSechno
Znovu a znovu prozivaji. Zleva i zprava to probiraji. A pokazdé znovu stejné bezatésné. Takhle to skoncit nemélo.
Jeste pted tydnem Jezis vjizdél do Jeruzaléma jako kral, oslavovaly ho zéastupy lidi. VSechno tehdy davalo smysl.
Kral vjizdi do svatého mésta, aby zde zjevil svou sldvu a své kralovstvi. A stacilo par dni, aby to bylo v§echno pry¢.
A jeste jakym zplsobem k tomu doslo! Nejen, ze se JeziSe zbavili, ale navic jak ohavnym a poniZujicim zpiisobem
se ho zbavili Jako by to byl vrah nebo povstalec. Ne, tohle se nemélo stat. A prece se to stalo. Sok a zd&seni uéedniki
musely byt nesmirné. Jezi§ zemfiel, a oni jako by zemieli s nim.

Mozna si ve svém hovoru a rozpoloZeni zprvu ani nevsSimli, Ze se k nim cestou piipojil dal§i poutnik.
Pristupuje k nim, vidi, Ze o nééem zaujaté rozpravéji a ze U toho vypadaji dost bez(té$né. ,, O cem to spolu
rozmlouvate? “ (v. 17), pta se jich. Je zajimavé, Ze JeziSe nepoznavaji. Vypadal snad néjak jinak, nez jak ho znali?
Vysvétleno je to tam tak, Ze ,,néco jako by branilo jejich o¢im®, aby ho poznali. Dosl., Ze jejich o¢i ,,byly drzeny*.
V tom je obsaZeno asi néco vic, nez jen, ze by mél tieba zakrytou tvai. Mozné se zde projevil zvlastni charakter
vzkiiSeného Krista, kterého vice lidi nepoznalo, kdyz se s nim setkalo (tfeba i Marie Magdalska nebo rybafici
ucednici). Jezi$ jako by byl tentyz a zaroven uz jiny. Jako by stale jest€ byl na tomto svéte, ale uz tak aplné nepattil
k tomuto svétu. Byl zde stale v téle, ale zaroven se mohl zjevovat i mizet. Bylo to prosté uz jiné, nové. Tentyz Jezis,
ale pfichazi novym zptsobem. TéZko se nam asi vziva do toho, jak pfesné ucednici vnimali a prozivali pfitomnost
vzkiiseného Krista. Tim, co jim drZelo o¢i, Ze jej (hned) nepoznali, mohlo tedy byt to, Ze se setkali s novou moci
vzkiiSeni. Ano, jiz vidéli n€kolikrat vzkiisené. Evangelisté zminuji 4 ptipady, kdy nékoho Jezi§ vzkiisil z mrtvych.
Ale neleze nevidét, ze 1 kdyZz to byly zcela mimotadné zazraky, ti vzkiiSeni lidé se vratili do staré¢ho zpiisobu byti.
Tedy po né&jaké dobé znovu zemieli, tentokrat natrvalo. JeziSovo zmrtvychvstani je nééim jesté docela novym. Jezi§
se nevratil do starého zpusobu zivota, ale vstal k Zivotu nového v€ku, nového typu, zivota proménéného
v nesmrtelnost a nepomijitelnost. To je ta nova dimenze, kvalita Zivota, ktera se oteviela teprve JeziSovym
vzkii§enim. A na tomto novém zivoté jednou da Jezis§ podil 1 v§em, kteti na ného upnuli svou nadé&ji. Tak to mozna
drzelo jejich o¢i, ta zcela nova zkusSenost zcela nezaraditelna do toho, co je v tomto svété. Mozna ze to nebylo tak,
ze by nebyli schopni poznat JeziSe, ale Ze nebyli schopni poznat JeziSe vzkiiSeného, dokud se jim on sdm neda poznat.

Ale to, co drzelo jejich o¢i mozna mélo i svou docela lidskou a ptirozenou pti¢inu. Mozna nebyli schopni ho
poznat pro zarmutek a beznadéj svého srdce a mysli. Tteba to byla ta kruta bolest, ktera oslepila jejich oci. Jednoduse
mozna vibec nedokazali pfipustit, ze by se ten Jezi$, kterého pied par dny vidéli viset pfibitého kiiz, mohl dnes z
ni¢eho nic jen tak, jako by se nic nestalo k nim pfipojit na cesté a rozmlouvat s nimi. Asi to bylo dilem tak i tak.

Co nam muze drzet o¢i, abychom vidéli ve svém zivoté Jezise a Bozi cestu?

2. S JeziSem na cesté

Ale ackoli jej nepoznali, pfesto se s nimi Jezi§ dava do rozhovoru a jednd s nimi velice trpélivé. Nakonec se jim da
poznat, ale ne né&jak teatralné, nerozsiva pred nimi svijj oblicej, neukaze jim ani ty rany na svém téle. SpiSe je pomalu
krok za krokem vede k tomu, aby se to v nich nakonec né&jak samo vylouplo. Mohl jim zjevit svou slavu hned a
oslnivé. Ale neucinil tak. Docela obycejné se jich pta a nenasilné se vpléta do jejich rozhovoru. Tak ,,0 cem to spolu
rozmlouvate? “ Koukaji na néj udivené. Vzdyt' to vypada, ze jde$ také z Jeruzaléma jako my. Kde jsi byl tyhle
posledni dny? To jsi viibec nevysel na ulici? Vzdyt’ je toho plny Jeruzalém. ,, Ty jsi asi jediny z Jeruzaléma, kdo nevi,
co se tam v téchto dnech stalo!** (v. 18).

A Jezis se bezelstné zepta: A co se tam vlastné stalo? ,,Jak Jezis Nazaretského, ktery byl prorok mocny slovem
i skutkem pred Bohem i prede vs§im lidem, nasi veleknézi a ¢lenové rady vydali, aby byl odsouzen na smrt, a ukvizovali
ho. A my jsme doufali, Ze on je ten, ktery ma vykoupit Izrael. Ale uz je to dnes treti den, co se to stalo” (v. 19-20).
Jezi§ své uCedniky opakované povzbuzoval, Ze tietiho dne se vSechno piekvapivym zplsobem zvrati, Ze bude
vzktiSen. Ale pro ucedniky je to pravé naopak. Uz je to tfeti den, co se to stalo, co byl ukfizovan. Pro n¢€ to zjevné
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jejich nadéji a celé JeziSovy mise i jeho hnuti. UZ je to tfeti den. To znamena definitivni te¢ku, konec.



Ptipustili ovsem, ze se piece jen néco stalo: ,, OvSem nékteré z nasich Zen nas ohromily: Byly totiz zrana u hrobu a
nenalezly jeho telo, prisly a vypraveély, ze mely i videni andelu, kteri Fikali, Ze je Ziv. Nekteri z nds pak odesli ke hrobu
a shledali, Ze je to tak, jak Zeny vypravovaly, jeho vSak nevidéli* (v. 22-24). Tak pfece jen se nepopiratelné ,,néco*
délo. Od hrobu, kam Sly zrana pomazat JeziSovo télo, se vratily zeny celé rozrusené. Pry vidély andély, ktefi jim
nespatfili. Co tato udalost s uc¢edniky udélala? Byli tim ohromeni, to ano, ale nezda se, Ze by uvétili.. Vyslovné se to
tam uvadi: ,, Tém vsak ta slova pripadala jako blouznéni a neverili jim* (v. 11). Petr se sice bézel podivat ke hrobu,
nasSel jej prazdny a vratil se plny udivu. Ale nikdo se patrné nedovazil k vite, ze Jezi§ vstal z mrtvych. Tito dva na
cesté jsou toho zifejmym dikazem. SlySeli Zeny, slySeli o andélech a prazdném hrobé¢, slyseli ty, kdo vidéli hrob
prazdny. Jsou tim ohromeni, ale pfesto jdou do Emauz. A uzaviraji — uz je to tfi dny. Tti dny! At uz ty zeny vidély
a slySely cokoliv, at’ uz k tomu vyprazdnéni Jezova hrobu doslo jakkoliv, pro né plati jednozna¢né — je konec. My
jsme v ného doufali, ale je konec.

3. Oteviely se jim odi

Jezis je pak mozna zaskocil otazkou: ,,Jak jste nechapavi! To je vam tak tezké uverit vsemu, co mluvili proroci! Coz
nemél Mesids to vSe vytrpét a vejit do sldavy? “ (v. 25-26). Je zajimavé, ze JeZi$ jim nevytyka zpozdilost véfit Zenam
a prazdnému hrobu, ale to, Ze nevéti Pismu a Prorokiim. Na to polozil diraz nejvice. Lidské smysly mohou byt
oklamany, prazdny hrob se nakonec také da vylozit rizné. Ale je tu také (a predev$im) Slovo Bozi, Pismo, Proroci.
O to opira Jezis svédectvi o svém vzkiiSeni, nikoliv o svédectvi Zen ¢i prdzdného hrobu. A proto také i apostolove,
kdyz zacali vydavat svédectvi o Kristové vzkiiSeni, neopirali se pouze o své ocité svédectvi, ze se s nim setkali, ale
dokladali z Pisma, ze on je Mesias, a ze cely jeho piibéh je zasazen do dlouhé tradice izraelskych prorokt. Kdyz lidé
zacnou vypravet o tom, co prozili s Bohem, je to jisté dilezité a silné svédectvi, ale zakladem stale zistava svédectvi
Pisma a evangelia o Bohu a o Jezisi. Svédectvi zen i pak samotnych ucednikil bylo také nezbytné. Ocité svédectvi je
dalezité. Ale asi by nestacilo, pokud by je nedosvédcovalo i Bozi slovo.

A proto JeZi§ nerozebira, co ty Zeny vidély, co slySely, s kym se setkaly, co to bylo za zvlastni muze, které
potkaly a co se délo v tom hrobg¢, ale ,,zacal od MojZise a vsech prorokii a vykidadal jim to, co se na ného vztahovalo
ve vSech cdastech Pisma* (v. 27). O¢ita svédectvi byla dulezita a nezastupitelna, ale svou vahu ziskala jen ve svétle
Pisma. Tak by to mélo byt i s nami. I nase zkusenosti s Bohem jsou nezastupitelné a jsou piedmétem svédectvi, ale
svou vahu ziskavaji jen tehdy, pokud se nesou v duchu biblické zvésti. Biblicka zvést totiz brani duchovnimu
subjektivismu. Nase zkuSenosti mohou byt také klamné. A jen Pismem rozsuzujeme duchovni zkuSenosti. Zde tedy
dokonce i tak mocna Bozi zkusenost vzkiiseni Boziho Syna a setkdni s nim je Panem JeziSem zasazena do biblického
svétla izraelskych prorokd.

Rozmluva to musela byt velmi zajimava a silna, protoze ti dva pozd¢ji feknou: ,, Coz ndam srdce nehorelo,
kdyz s nami na cesté mluvil a otviral nam Pisma?“ (v. 32.) KdyZ jim Jezi§ vykladal Pismo, které osvétlovalo jeho
cestu i jeho vzkiiSeni, utrpeni i oslaveni, jako by tim pomalu znovu rozfoukaval plaminek jejich vyhaslé viry a nad¢je.

Kdyz k veceru pfisli do vsi, pfemluvili JeZiSe, aby s nimi ziistal. Nastal ¢as vecete a ,, kdyz byli za stolem,
vzal (Jezi8) chléb, pozehnal, lamal a podaval jim* (v. 30). A v té chvili k tomu doslo: ,, Viom se jim oteviely oci a
poznali ho... “ (v. 31). VSechno to do sebe najednou zapadlo. Celé to setkani na cesté, rozhovor nad Pismem a patrné
tém dvéma oc€i. Vzdyt je to Pan. Sam Jezi§ jim velmi trpéliveé slouzil, aby se v nich mohlo zrodit to poznani, ze je to
on. Vlastné jim to za celou dobu nefekl. Nefekl lapidarné ,,Ja jsem to*“. Ale jak s nimi hovofil, jak s nimi stoloval, to
vSechno je pfivedlo k prohlédnuti, Ze uz to jaksi nemohli dale nevidét. Se stejnou trpélivosti pfichazi Pan Jezis i
K nam dnes. V ¢em vSem, co nam Bith ukazoval jsme v zivoté byli slepi a tieba i dlouho slepi. Kolikrat jsme i my
nechapali Bozi cesty a Bozi umysly? A mozna ani dnes dost dobfe nechapeme. Jak i nam bylo a je nekdy zatézko
opravdu véfit Bozimu slovu. Pan Jezis ndm ale i dnes trpélivé ukazuje cestu. Hovofi s nami v Pismu, v modlitbé.
Smime se s nim setkavat i pfi jeho stolu Vecefe Pané. | snami Jezi§ jde na cesté a vénuje se nam, dokud jej
nespatiime, dokud jej nepoznadme v kazdé nové zivotni situaci. Diky za to, Ze i my mizeme byt s JeziSem na ceste.
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