Svaty mezi hiiSniky
Matous 9,9-13

1. Vidél ho v celnici

Nekolikrat ¢teme v Pismu zdanlivé bezvyznamnou poznamku, Ze Jezi§ jeho uvid€l. Ale Casto v téch
ptibézich, kde je to psano, nakonec dojde k né&jaké dalezité udélosti. On je totiz rozdil mezi tim vidét a
vidét. Béhem dne mnoho véci vidime, ale jen malokteré jsou natolik vyznamné, Ze zaujmou celou nasi
pozornost. Jezis také jisté toho dne potkal a vidél mnoho lidi, ale zvlastni pozornost vénuje tomuto jednomu.
Nevime, proc¢ si vybral pravé tohoto Clovéka, celnika nazyvaného Matous (jinde Levi, coz bylo asi jeho
ptavodni jméno). Ale biblicky autor (jimz je dle staré tradice pravé Matous sam) tou zkratkou chtél zvyraznit
radikalitu JeziSovy vyzvy i radikalitu MatouSova rozhodnuti. A radikalni ta vyzva i ta odezva urcité byla.
Cesty k rozhodnuti nasledovat Krista mohou byt rizné a rizné dlouhé. A ptece je to nakonec vzdy radikalni
rozhodnuti, které ovlivni mnoho véci, ba dokonce cely sam zivot, kdyz ¢lovek upne na Krista svou zivotni
viru a nad¢ji a jde za nim.

A zde jde skutecné o radikalni obrat. Matous§ totiz patfil k celnikiim, ktefi byli ostatnimi zidy
opovrhovani ba nendvidéni. A nelze se tomu ani moc divit. Celnici totiz neméli moc dobrou povést. Asi
tak jako dnes zkorumpovani tGiednici nebo politici. Celnici stavéli svou Zivnost na nepoctivosti a odirani
lidi. Celni systém byl malo ptehledny a daval mnoho pfileZitosti ke korupci. Radovy celnik mél déno, kolik
musi odevzdat ,,nahoru®, a pak uz bylo na ném, jak dovedné dokaze lidi obirat do vlastni kapsy. Sem
predevsim mifila vyzva Jana Kititele na adresu celniki: ,, Nevymdhejte vic, nez mdte narizeno ““ (LK 3,13).
Navic méli povést kolaborantl s okupacni fimskou moci. Celnici si tedy, pokud byli obratni, asi dobfe zili.
Nicméné byli znacné socialn€ vylouc€eni. Tzv. slusna a zbozna spolecnost s nimi nechtéla nic mit.

Jezis si vSak jednoho z nich vybral za svého ucednika pozdéji i apostola. Je to ptiklad toho, ze hled¢l
na svét jinyma oc¢ima, nez zbozni a spravedlivi jeho doby. Oni vidé€li hii$nika, zlod¢€je, necistého ¢loveka,
kolaboranta, kterého je tfeba se stranit. Jezis vidél zbloudilé a ztracené Bozi dité, ke kterému je tfeba se
ptiblizit. A pfedevs§im zjevit mu Bozi lasku, ktera tu je i pro n&j, byt mu ji druzi upiraji. Pro farizeje ale i
jiné zbozné zidy bylo patrné dosti obtizné predstavit si Bozi lasku k celnikiim nebo tfeba nevéstkam (ti
vSichni, a 1 jini hfi$nici byli davani do jednoho rance). Jezi§ vSak vidél celnika MatousSe, a vidél ho jinyma
o¢ima. Proto mu tika: ,,Pojd’ za mnou*.

2. Svaty mezi hriSniky

Cteme tam, e Matous zareagoval velice rychle a pohotové. ,, On vstal a Sel za nim*. Ale hned vzapéti
vidime nejen Ze Matous Sel za JeZiSem, ale 1 JeZiS Sel za MatouSem. Navstivil jej v jeho domé a zl€astnil
se tam banketu s mnoha hosty. Nékdy Jezisovy vyzvy znély velmi kategoricky. Napft. jednomu ¢lovéku,
ktery za nim pftiSel se slovy ,, Budu té nasledovat, Pane. Ale napied mi dovol, abych se rozloucil se svou
rodinou* odpoveédél: ,, Kdo polozi ruku na pluh a ohlizi se zpét, neni zpuisobily pro krdlovstvi Bozi“. Ale
spiSe nez doslovné pochopenti této vyzvy je tfeba tomu rozumét tak, aby si cloveék nenechaval v nasledovani
Krista Zadna zadni vratka, aby nevahal se rozhodnout a skute¢né vykroc€il za nim. Zde vidime, Ze JeZis
nejen dovoli Matousovi vratit se domt, ale dokonce tam zaSel za nim.

Tato navstéva v MatouSové dom& ma ovSem mnohem vét§i vyznam neZ Cisté zdvofilostni a
spolecensky. Stava se totiz znamenim JeziSovy sluzby. Samé jeji podstaty. Zjevuje nam totiz Svatého mezi
htiSniky. Matous totiZ doma neni sdm, ale kdyZ JeZi§ sedél u stolu v jeho domé, ,, mnoho celnikii a jinych
hrisnikii stolovalo s JeZiSem a jeho ucedniky “ (v. 10). Dodejme, Ze spole¢né stolovani ma 1 dnes symbolicky
vyznam. Ukazuje na blizkost lidi. Koho si pozveme domi na obéd nebo na vecefi? Zpravidla lidi blizké:
rodinu, ptatele... Spole¢né jidlo zvlastnim zplisobem vyjadiuje a utuzuje spolecné vztahy. Ve starovékém
orientu to platilo mozna jesté vice nez dnes. Zkratka byt u nékoho hostem u spolecného stolu znamenalo
velkou poctu a divérny a blizky vztah. Ne nadarmo Péan JeZi§ odkazal jako nejvyraznéjsi vyraz Gcasti na
jeho dile a obéti prave spolecné stolovani, veceti Pang, spole¢ny stil. Kdyz dodnes jsme u jednoho stolu, a
ve vife jime jeden chléb a pijeme z jednoho kalicha, Pan Jezis je s ndmi svym Duchem a zjevuje ndm svou
lasku, spasu a vykoupeni. Tedy spole¢né stolovani jako symbol sjednocent, blizkosti a vztahu.

Mozna to nejvice drazdilo piihliZejici farizeje, praktiky a strazce pravé zboZnosti a svatého Zivota. Patrné
neupirali celniklim tu moZnost, Ze se mohou obratit a napravit, vratit se k Bohu. Patrné jim nevadilo, ze
Jezi§ ptijal za svého ucednika celnika. Pokud ma dobrou vili se zménit, pro¢ ne. Ale to, co nechapali
predevsim, bylo to, ze Jezis je u jednoho stolu s mnoZstvim celniki a jinych podobnych "existenci", ktefi



zjevne, aspon zatim, jeho uedniky nejsou. Pro né€ to prosté byla nevhodna spolecnost. Seslost pochybnych
anevhodnych lidi. Jit tam mezi n€ by pro farizeje znamenalo umazat si svou Cistotu, o kterou tolik usilovali
a na kter¢ si zakladali. Byli to pro n€ necisti lidé a mysleli si, Ze uz jen kontakt s nimi je né¢jak duchovné
poskrabe a umaze. Stolovat s takovou spolecnosti pro n¢ znamenalo mit s ni uzky, divérny a pratelsky
vztah. A to pro n¢ bylo nepfijatelné.

Ptaji se ucedniki: ,,Jak to, Ze vas Mistr ji s celniky a hrisniky? “ Mozna to nemysleli pfimo jako
vytku ¢i pohorSeni. Mozna to prosté jen nechapou a podivuji se tomu. Nejde jim na rozum ten kontrast. Jak
to, ze on, ucitel Bozich véci, sedi u jednoho stolu s bezbozniky? OvSem ten kontrast byl jesté vétsi, nez
dokazali vidét. Totiz, nejen ze ucitel Bozich véci sedava s hiisniky, ale také ten jediny vpravdé Svaty Bozi
sedava spolu s hiisniky. Jednorozeny Syn Bozi je na navstéveé v pochybné spolecnosti. Myslim, ze i dnes
by bylo pravé tak nepochopitelné a mozna i pohorsujici, kdybychom néjakého kiestana vidéli v n&jaké
podezielé spolecnosti. Co bychom si pomysleli? Mozna néco ve smyslu: Co tam déla? Méli bychom mozna
pochyby a otazniky nad jeho virou a opravdovosti jeho kiest'anského zivota. Cozpak ndm Pismo netika, ze
»Spatna spolecnost kazi dobré mravy“? A ze nemame ,,tahnout spole¢n¢ jho s nevétricimi*“? Kdo vi, mozna
néco takového Iétalo hlavou i oném farizeim. Co tam u vSech vSudy déla? Netahne to nakonec jesté néjak
s nimi? Vzdyt' Jezis také Casem dostal piezdivku ,,milovnik hodu a pitek* (jadrnéji Krali¢ti: Zrac a pijan),
,»pritel celniki a hiiSnika* (Mt 11,19). Takovou pfezdivku mu dali, protoze se to kolem néj ¢asto hemzilo
prave celniky, nevéstkami a jinymi vyk#icenymi hii$niky. Kdyz se naptiklad Jezi§ vezval do domu vrchniho
celnika Zachea, hned mél na stole poznamku: ,, On je hostem u hiisného c¢loveka* (Lk 19,7).

DluZno dodat, Ze ackoliv JeZi§ neodmital ba nékdy i cilen¢ vyhledéaval spole¢nost celniki a htiSnikd,
nebylo to proto, ze by byl jejich kumpanem. On zistaval tim, kym byl a kym se zrodil. Byl Svaty Bozi. On
jediny v d&jinach takovy byl. Nesplynul s nimi v jedno, neschvaloval jejich hiichy. Ale to Gzasné na ném a
to evangelijni bylo to, Ze se tento jediny Svaty Bozi dokézal ptiblizit k hrubé nesvatym. Zistal i uprostied
nich Svatym BozZim. A pfece se v jeho blizkosti hfiSnici citili néjak jinak nez u strdzcl spravedlnosti
zékoniku a farizeti. Slétali se k nému jako mouchy na med: ,, Do jeho blizkosti prichazeli sami celnici a
hrisnici, aby ho slyseli* (Lk 15,1). Opét to nebylo pochopeno straZci zboznosti, a proto jim fika jedno z
nejkrasnéjsich podobenstvi — o marnotratném synu. Cim Jei§ ty hiidniky tolik ptitahoval? Vzdyt byl tak
jiny, svaty, Cisty. Vycitili z JeZiSe jiného Boha, neZ jakého jim ztélesiiovali farizeové. Svym odmitavym a
Stitivym postojem farizeové ztélesiiovali Boha odmitavého a Stitivého. Jezis ztélesnioval Boha, ktery si ano
stale osklivi hiich a zlo, ale pfece pozoruhodné miluje hiisniky, v§echny lidi. A touZi po tom, aby se vSichni
lidé nechali dotknout, ano, pokofit, ale i obejmout jeho soucitem a slitovanim. To jediné miize zménit
¢lovéka a pfinést mu spasu.

3. Milosrdenstvi chci a ne obét’

Jezi§ jim to musi objasnit. Neni jeho plisobeni ptisné logické? ,, Lékare nepotiebuji zdravi, ale nemocni “
(v. 12). A on necini nic jiného. Celnici a hfi$nici jsou ,,nemocni*. Jsou nemocni tou nejhorsi myslitelnou
nemoci. Odcizili se Bohu a nemaji jeho svétlo a jeho Zivot v sobé. Bih Jezisiv je Bohem uzdravujici,
hojivé, 1é¢ivé a napravujici lasky. Lasky, kterd nebagatelizuje zavaZznost nemoci, ale ktera do bidy
nemocného vstupuje a pokud se ji Clovek otevie, také z této bidy a nemoci uzdravuje. Jezis je tim 1ékafem
BoZi uzdravujici a odpoustéjici lasky.

A to je smysl a cil celé jeho mise. ,, Neprisel jsem pozvat spravedlivé, ale hrisniky* (v. 13). Rlizné
se bada nad tim, koho JeZzi§ myslel témi ,,spravedlivymi. Jsou piisné€ vzato viibec néjaci spravedlivi? Jisté
jsou lid¢ slusni, poctivi a podle vnéj$iho soudu spravedlivi. Ale obstoji to pfed Bohem? Jisté ne. VSichni, 1
ti nejslusnéjsi, jsou dluzniky BoZimi. Mozné jen ne tak kiiklavé. Anebo Jezi§ myslel na ty, kdo si osobé
mysleli, Ze jsou spravedlivi? K t¢ém bychom mohli piifadit mnohé farizeje, kteti si mysleli, Ze jsou néco
duchovné lepsiho nez druzi. Ale mozna tu Jezis ani viibec nemyslel na to, ze by tu vedle hiisnikti méla byt
n¢jaka sorta spravedlivych. Mozna je to pouze jednoduché konstatovani logického zavéru, ze jen nemocni
potiebuji Iékate. A dodejme, Ze nemocnymi, tedy poruSenymi hiichem, jsme my vSichni.
co to je: Milosrdenstvi chci, a ne obét’”. Farizeové byli v mnohém velmi obétavi. Ale podstatou JeziSovy
cesty je milosrdenstvi vii¢i ztracenym, Zivot lasky. A to jim mozné uz tak dobte neslo. Byli plni ptedsudkd,
nabozenskych, spoleenskych i jinych, které jim branily vidét bratra tieba i v celnikovi. Kéz nam
spolecenstvi s JeziSem brani v tvrdosti a pfedsudcich a rozehtiva naSe srdce k milosrdenstvi.
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