Jak ¢teme Bibli
Pribéhy, uddlosti a zazraky v Bibli

Stvoril Blh nebe a zemi v Sesti dnech? ,,Co je to za otazku?“, fekne nékdo, ,vzdyt tak je to
prece hned na prvni strance Bible". Jak ale vsichni vime, tak jednoduché to zase neni. V diskusi na
toto téma mulzZeme zaslechnout, Ze v nasi cirkvi mame , bratry kreacionisty“ a , bratry evolucio-
nisty“ (tak napf. na Teologickém foéru v fijnu 2018), takZe odpovédi jsou razné. Nékdo rekne, Ze to
tak je, jiny to vidi jinak. Skryva se za tim rozdil v tom - jak také mlzeme slyset - ,jak ¢teme Bibli“.
Na jedné strané, vsichni ji ¢teme jako ,knihu pribéha", skrze které k ndam Bah mluvi. Na druhé
strané je ale otazkou, zda to pro nas jsou i udalosti, které se skutecné staly. Uvedme si k tomu
nékolik priklad( ze Starého i Nového zakona.

Exodus 14 - prechod Izraelitd pfes more. Velice znamy ,pribéh“, s dlouhou rfadou riiznych
,Vysvétleni“. Vysvétleni zhola zbytecnych, protozZe v biblickém podani je véc naprosto jasna (vers
22): ,Izraelci sli prostredkem more. Vody jim byly hradbou zprava i zleva.“ Podle kralickych: , Vody
jim byly jako zed' po pravé i po levé strané.” Jak kazdy vi - z fyzikalniho hlediska je to véc absolutné
vyloucena. Bible to ale podava jako udalost, ktera se stala. Dalsi priklad: 2. Kralovska 6 - navraceni
sekery. Jakasi banalni zaleZitost ze Zivota proroka EliSy. Jednomu z jeho ZakU se stalo, Ze mu
»zelezna sekera spadla do vody“. Tehdy nepochybné véc zna¢né hodnoty. Nafrikal, Ze neni jeho, a
pritom je ztracena. Elisa ale urizl dfevo, hodil je na to misto a ,Zelezo vyplavalo®“. Opét: fyzikalné
naprosto vylouceno. V biblickém podani ale nejen pribéh, ale i udalost. A zazracné Bozi jednani.

Novy zakon. Jan 2 - svatba v Kdné Galilejské. Notoricky znamy pribéh o proméné vody ve vino.
Ale i udalost z JezisSova Zivota. Z chemického hlediska absolutné vylou¢eno - shovivavy Gsmév,
pozdviZzené oboci: z vody vino nikdo neudéla. A presto se to stalo - je to zaznamenano jako
udalost. Podobné, JeZiSovo nasyceni zastupu. Je o tom zprava ve vsech evangeliich, podle Matouse
a Marka k tomu doslo dvakrat. | tento ,pfibéh“ vsichni velmi dobre zname. V Bibli ovsem podany
jako udalost, byt z hlediska normalniho chodu véci zcela nemozna.

A nyni, jak je tomu s obsahem prvni kapitoly Bible? Jak ji vlastné ,mame ¢ist“? Ano, v Bibli je
mnoho text(, které jsou nepochybné alegorické, metaforické povahy. V NZ jsou to typicky JeZiSova
podobenstvi, ve SZ, zejména u prorok(i a v Zalmech, se jedna napf. o obrazna vyjadfeni o Bohu a
jeho jednani. Takze, pro¢ bychom tak nemohli pristupovat i ke zpraveé o stvoreni? Resp., proc by to
kazdy nemohl vidét podle svého? Bratfi kreacionisté to berou doslova, jako zpravu o historii. Budiz
jim to prano. A bratfi evolucionisté? Ti si mysli, Ze miliony a miliardy let nejsou na zavadu a Ze evo-
luci Fidil BUh. Proc jim to rozmlouvat? Ve vyznamu zvésti toho textu se prece vsichni shodneme. A
to je podstatné. Anebo je to jinak?

Znate VergiliGlv epos Aeneis? Je to zakladni mytologicky pribéh starorimskych déjin. Hrdina
Aeneas opousti hofici Troju a po strastiplné cesté po mofi se pres Kartago dostava do Italie, kde
jeho potomci zaloZi Rim. A pak se naplni proroctvi antickych boht o velikosti a slavé Rimské Fise.
Historickymi prvky tohoto eposu jsou podle vseho jen pad Tréji a existence Kartaga. Ve ostatni je
jen legendarni vypravéni. Samozrejmé, vypravéni vynikajiciho stylu a jazyka, a obsahové s vysokou
,pridanou hodnotou®. Prosté i dnes cenénd, uznavana starovéka literatura.

Je biblicka zprava o stvoreni jen takovym legendarnim, myto-poetickym starym textem? Ktery
nam s jistotou rika jen to, Ze kdysi na pocatku ,stvoril Buh nebe a zemi“? Ale prosim vas - jakapak
legenda, to je prece Bozi fec pro ¢lovéka, velkolepé formulované sdéleni o tom, Ze za timto svétem
i nasim zivotem je svrchovany, vsemohouci Biih. Na druhé strané ovsem, priznejme si, néjaky
popis prabéhu udalosti za tim dnes hledat nemtzeme. Bible prece neni ,ucebnici prirodopisu®.
Takze, divat se na historii svéta a plivod ¢lovéka prizmatem evoluce by nemél byt problém. Oprav-
du? Troufam si tvrdit, Ze ve skutecnosti to problém je. Zavazny. Ze tfi divodu: védeckého,
exegetického a teologického.



Pred deseti lety, pfi pfilezitosti 150. vyroci vydani Darwinovy knihy O ptvodu druhd, se
v nasem tisku objevil ¢lanek, ve kterém bylo uvedeno: ,, Darwin ve své knize zpochybnil vsechno,
cemu lidé vérili - o lidské dusi, o Bohu nebo smyslu Zivota.” To presné vyjadfuje, o co se u evoluce
jedna. Reakce krestant byla mnohotvarna a slozita, v podstaté ale prevazila odpovéd (Cest
vyjimkam!) v podobé tzv. teistické evoluce: evolu¢ni koncept byl prijat jako poznani védy, a tomu
bylo prizptsobeno teologické pojeti svéta a ¢lovéka. Polehcujici okolnosti bylo, Ze tvrdé diikazy
proti darwinismu tehdy nebyly. V kazdém pripadé to ale znamenalo podvoleni, ve smyslu zndmého
réeni Theologia ancilla philosophiae: ,teologie se stala sluzkou védy"“. Dnes ty dikazy k dispozici
jsou - z oblasti genetiky, biochemie, makromolekularni chemie, teorie informace. Nositelem
zmény je uz pres dvacet let hnuti inteligentniho pldnu, platforma véricich védc(, ktefi verejnosti
sdéluji: Vazeni, poslouchejte dobre - teorie evoluce (a tedy i teisticka evoluce) je védecky omyl; to
neni véda, to je jen ideologie. Znamena to situaci (klasicky podle Kierkegaarda) ,bud, anebo*:
Evolu¢ni teorie a inteligentni plan jsou protikladné, neni mozné zastavat oboji soucasné.

S tim koresponduje exegetické hledisko. Bible totiZ zpravu o stvoreni v Sesti dnech na jinych
mistech opakované potvrzuje (Ex 20, Ex 31). Ocitujme to zndmé;jsi misto: ,V Sesti dnech ucinil
Hospodin nebe a zemi a vsechno, co je v nich, a sedmého dne odpocinul. Proto poZehnal Hospodin
den odpocinku a oddechl si.” (Ex 20,11). V jednom ze zakladnich text( SZ je tak ustanoveni dne
odpocinku beze vsi pochyby vazano na zplsob stvoreni. Jak fika jeden komentator, pasaz Ex 20,9-
11 je ,vlastni BozZi komentar ke Genesis 1“. A dodava: ,Vers 11 stoji jako neprekonatelna hradba
proti jakémukoli pokusu pridat miliardy let do Genesis 1“. Jiny to fikd podobné: ,Jakykoli pokus
zmeénit téchto Sest dni v néjakou alegorii predstavujici miliardy let je vyvracen samotnym ctvrtym
prikazanim“. A nejen to. O deskach Zakona je v Bibli trikrdt uvedeno, Zze mély zcela unikatni plvod:

a) ... byly to kamenné desky psané BoZim prstem“ (Ex 31,18);

b) , Ty desky byly dilo BoZi, i pismo vyryté na deskdch bylo BozZi* (Ex 32,16);

c) ,Napsal je [ta slova] na dve kamenné desky a dal je mné"“ (Dt 5,22).
To znamena, Ze rucitelem jejich obsahu je Bih sam, a to zcela jedine¢nym zplsobem. Néjaky
yexegeticky Unik“ zde neni mozny. Néktera vyjadreni Starého zakona jsou alegoricka. To se vsak
uréité netyka dnu stvoreni. Ze stvofeni probéhlo v $esti dnech, to ndm sdéluje Bih sam.
evoluce neni jen néjaky nezavazny nazor, ktery pfi dobré vili mizZeme tolerovat, nybrz Zze ma
zasadni (zhoubné) véroucné disledky. Tento aspekt véci ale nebudu nyni rozebirat, protoze to
jsem uz udélal nedavno a zajemcuim je prislusny ¢lanek k dispozici (Teistickd evoluce a novad
teologie, Brana ¢. 2/2016). Na tomto misté staci fici, Zze problém s teistickou evoluci je takového
razu, Ze vyZzaduje dlslednou teologickou reflexi. Oteviené rfeceno - rozpoznani omylu. Opacnym
pristupem budeme jen pfrispivat ke vzniku paradoxni situace, kterou jeden autor popsal jako
,hepravdépodobné spojeni ateistickych evolucionist( a liberalnich teolog(, ktefi spole¢né haji
evolucionistickou hegemonii a oponuji védeckym tvrzenim kreacionistt [= zastancim inteligent-
niho planul® (W. Provine, 1987).

PovaZovat Sest dnu stvoreni za nehistorickou alegorii je totéz, jako popirat zazraky Starého a
Nového zakona. Musime si v tom udélat jasno. Litera Bible ma samoziejmé riznou podobu. Jedno
bychom ale méli védét: Ze jsou biblické texty - a Genesis 1 k nim patfi - které obsahuji viechny ty
tfi roviny, o kterych byla fec: rovinu pribéhu, rovinu udalosti i rovinu zazraku. Poznat to nemusi byt
vzdycky snadné. Téch vlivl, které se promitaji do toho, ,jak ¢teme Bibli“, je cela rada. Pokud se
jedna o stvoreni, nejsrozumitelnéjsim kritériem je otazka o plivodu ¢lovéka. Nenechme se mylit:
zadné védecké dikazy pro jeho evolucni plivod (z oblasti genetiky, embryologie, z fosilni zpravy
atp.) neexistuji. Takze neni proc, abychom se pokouseli o néjaké zdlivodnéni teologické. V Bibli pro
né oporu stejné nenajdeme...
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