1 Havlickitv Brod 25.1.2016
pastordlka

Proc€ vyznani viry?

Milé sestry, mili bratfi,

jak jiz bylo nékolikrat feCeno, sesli jsme se tu spole¢né proto, abychom vedli rozhovor a
diskuzi nad navrhem naseho Vyznani viry a Zasad CB. Prvni blok zamySleni nese nazev
Filozofie Zasad Cirkve bratrské — teologicka i historicka reflexe, principy. Mym Ukolem v této
prvni Casti je z historické perspektivy pfedstavit Feknéme v obecnéjSich rysech téma vyznani
viry jako takove, nebo presnéji ukazat, jak vérouc¢na prace nasi cirkve navazovala a
navazuje na $irsi kontext vyznani/vyznavani v déjinach kfestanstva. Bratr Pavel Cerny vam
potom predstavi tuto problematiku v konkrétnéjSich a zuzenéjSich rozmérech véroucného
vyvoje naSi cirkve, tedy Cirkve bratrské. Vlastné trochu zjednoduSené FfeCeno, je mym
ukolem si z historicko-teologického pohledu polozit a hledat odpovédi na otazku: Pro¢ vibec
vyznani viry a zasady? K ¢emu to muze byt dobré nebo uzite€né? A vubec, neni to spis
nebezpecné podnikani vytvaret véroucné vyznani? Nebo dokonce: Nevede kazdy takovy
pokus vzdycky nutné k deformaci evangelia? Neni to zcela v rozporu s pfesvédcenim, Ze
nasi nejvy8si autoritou pro viru a ZzZivot je Pismo, tedy s reformacnim principem sola
Scriptura? Jinymi slovy: NestaCi nam jen Bible? Tak, znate mé& myslim uz dlouho a
pfedpokladam, Ze neCekate, Ze budu mluvit proti potfebé& vyznani... Ale: Co tedy, jaké
divody cirkev vedly k tomu, aby vytvarela vérou¢né formulace, vérou¢na vyznani?

Myslim, Ze je mozZné souhlasit s témi badateli, ktefi poukazuji na to, Ze po€atky takového
vlastné vérou¢ného pocinani je mozné zaznamenat uz v samotném Pismu, a to od
nejstarSich dob. Ze Starého zakona muzeme alesponn namatkové a lapidarné zminit
napfiklad znamé Sema Jisrael (Dt 6): Slys, Izraeli, Hospodin je na$ Blh, Hospodin jediny.
Nebo preambule Desatera (Dt 5): J& jsem Hospodin, tvlj Buh; ja jsem té vyvedl z egyptské
zemé, z domu otroctvi. To jsou celkem jednoznaéna vyznani. Kdyz se podivame do Nového
zakona, tézko asi budeme pochybovat o tom, Ze Pan JezZi§ vystupoval s nesrovnatelnym
narokem — nepusobil jen jako ucitel, ktery chce lidem osvétlit tu ¢i onu skute¢nost z Boziho
slova. Naopak vyzyval lidi, aby se rozhodli pro néj, aby se k nému pfiznali a aby ho
nasledovali. To byl cil vd8eho jeho zvéstovani. A jiz za JeziSova zivota se setkavame
s vyznanimi. U Mt 16,15 ¢teme, ze se Pan ucednikl zeptal: A za koho mé pokladate vy? A
apostol Petr mu odpovida vyznanim: Ty jsi Mesias, Syn Boha Zivého! Némecky lutersky
teolog a profesor cirkevnich déjin Bernhard Lohse k tomu podle mé naprosto trefné fika: Od
okamziku tohoto vyznani nebylo doby, v niz by kfestané nestali pfed tkolem vyznavacsky
vyjadrit svou viru. Jako by tedy potfeba a nutnost artikulovat vyznani patfily k zakladnimu
genetickému vybaveni kfestanské cirkve hned od pocatku. A z riznych ddvodd potom byly

jednoduché formulace vyznani dale rozvijeny a podrobnéji rozvadény do delSich vypovédi.
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Zcela jisté hlavnim a nejdualezitéjSim duvodem, ktery pusobil, Ze se vyznani a s nim i uceni
dikladnéji rozvijely, byla skuteCnost — opét silné dolozena Novym zakonem — Ze prvotni
cirkev se jiz brzy po JezZiSové vzkfiSeni a nanebevstoupeni modlila k vyvySenému Panu a
uctivala ho (viz napf. Pavlovo modlitebni zvolani Maranatha z 1K 16,22 nebo dalSi mista,
napft.: Sk 7,59; Sk 9,13; R 10,12-14; 1K 1,2; 2K 12.8:; Zj 5,12-13). Pfitom modlit se muzeme
jen k Bohu, jen jemu patfi uctivani. Kdyz se ale cirkev modli k JeziSi Kristu, musi nutné
vzniknout otazka, v jakém vztahu stoji vyvySeny Pan k Bohu. Vidime tedy, Ze vyvoj trojicniho
a christologického u€eni a vyznavani zacina v nejranéjSich dobach cirkve.

Vedle toho od pocatku vedly kiestany k vytvareni vyznani ¢i dogmatickych, véroucnych
vypoveédi jesté i dalSi divody. Rad bych alespon stru¢né zminil ¢tyfi, které se mi zdaji jako
nejvyraznéjsi.

1. Potieba vyucéovani

Potfeba néjak stru¢né, vystizné a zavazné vyjadfit, artikulovat, shrnout skuteénosti viry,
které by mél kazdy kfestan pfijmout a zavazné vyznavat, se objevuje pochopitelné v prvni
fadé v souvislosti s vyu€ovanim a vzdélavanim ve vife — jednak v ramci katechumenatu, tedy
pfipravy novych véficich na kfest, ale také pfi vyu€ovani pokrocilejSich véficich. Je za tim
jisté poznani, Ze vira neni jen véci intuice a momentalniho napadu, ale ma konkrétni
vychodisko a obsah, ktery ma byt pfedavan. Vyznani tedy pomaha vlastni viru reflektovat,
premyslet o ni, néjak védomé svou viru i vefejné vyjadfit (napf. pfi kitu). Od nejstarSich dob
je kfestanska vira virou, ktera hleda porozumeéni, je to vira, usilujici rozumét (fides quaerens
intellectum), fe€eno s Anselmem z Canterbury. Pfikladd z déjin kifestanstva je nepoditang,
zminme alespon tradici reformacnich katechismu, napf. Heidelberského nebo
Westminsterského, abychom jmenovali alespon ty, na néz se naSe vyznani odkazuje. Daniel
L. Migliore: Pokud vira neosvobozuje ke kladeni téZkych otazek, stava se nelidskou a
nebezpecnou. Vira, ktera se nepta, brzy sklouzne do ideologie, povéry, fanatismu,
sebestfednosti a modlosluzby. Vira usiluje rozumét vasnivé a netinavné, jinak ochabuje a
nakonec umira. Vira tedy usiluje rozumét tomu, &emu véfi. A pokousi se odpovidat a svoje
odpovédi néjakym zhusténym a konkrétnim zplsobem i vyznavat a predavat, vStépovat
dalSim generacim. To je ale dynamicky proces. Vyu€ovani se nemuze realizovat jen pouhym
pfedanim hotovych vyznani, jakéhosi pokladu pravd, jde pfedevSim o to, uchopit ten poklad
déjin osobné, ziskat ho pro sebe, vyznavat. B.Lohse: je tfeba zduraznit, Ze v kaZzdé epose je
ve hife nanovo celek kiestanského vyznani. Pokrok v déjinach dogmatu jednoduSe nefika,
Ze poklad kiestanského poznani narusta, nybrz Ze v kazdé nové dobé a situaci musi byt vse
zdédéné jesté jednou nové ziskano. Kazda generace se musi zabyvat stale tim, k ¢emu ji
evangelium zavazuje, a to znamena teologicky myslet. Znovu si klast Panovu otazku: Za

koho mne pokladate vy? A nové odpovidat, osobné vyznavat.
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Pfikladem jednoho z nejstarSich vyznani, jedné z nejstarSich formulaci obsahu viry nam
muze byt vam v§em znamé Apostolské vyznani viry. Vyvoj Kréda je pomérné slozity, ale jeho
zarodky se vazi pravé kriznym vyjadienim viry téch, ktefi méli byt pokfténi, tedy
katechumenul. Zatimco ve vychodni &asti cirkve se dlouhou dobu pouzivalo vicero riznych
formulaci a panovala tam vétsi formulaéni rozmanitost, na Zapadé& se brzy prosazuje
tendence po sjednoceni. Jako spoleCné vyznani se proto zacina ujimat tzv. Symbolum
Romanum, tj. Rimsky kFfestni symbol, jehoz podatky se obvykle kladou asi do poloviny
2.stoleti. Postupné se pak vyviji vSeobecné pravidlo viry, do 5.stoleti se vyvinula zhruba
definitivni verze, ,apostolské vyznani viry“ — jez na Zapadé& potom zdomacnélo
2. Potfeba misijni
Vedle této skute€nosti ma cirkev ale také od svého Pana zodpovédné poslani zvéstovat
evangelium svétu, srozumitelnym zplsobem tlumogit viru lidem mimo cirkev, komunikovat a
sdilet jeji obsah. Konkrétné formulované vyznani napomaha viru prfedavat dal, zvéstovat,
slouzi jako vyzbroj cirkve, pomaha ujasnit si zvéstovani. M. Jech: Zdrava teologie je tam,
kde si cirkev v zodpovédnosti za zvést formuluje sva vychodiska viry, ,brousi“ své teologické
myS$leni. Je to vlastné reakce na vyzvu v 1Pt 3,15: Budte pripraveni vydat pocet o nadéji,
kterou mate. Nebo ono Pavlovo: nestydim se vydavat svédectvi, nebot’ vim, komu jsem
uvéril. (2Tm 1,12) Nejde samoziejmé& o to, nebo nemélo by jit o to, ze by cirkev méla
zveéstovat svoje vyznani. Zvéstujeme a kazeme Bozi slovo, evangelium. Vyznani a véroucné
vypovédi pomahaji chapat, ¢emu cirkev véfi a ¢emu nikoliv, a tim mohou pomoci i mné jako
jednotlivci, éemu sam véfim — a co se naopak s moji virou rozchazi, a to mi umozfuje viru
sdilet, zvéstovat a vstupovat do dialogu s lidmi jiného pfesvédceni Ci viry a vysvétlovat jim,
artikulovat podstatu viry kfestanské.
3. Potfeba ochrany pfed jinymi uéenimi
Tretim dlvodem, pro€ cirkev od nejstarSich dob utvarela a formovala urcité véroucné
vypovédi, byla skutenost prakticky neustalé konfrontace s jinymi, nebo pfesnéji fe€eno
faleSnymi u€enimi. NeSlo pfitom ani tak o stfetdvani s jinymi ndbozenskymi €i filozofickymi
koncepty, jako spi$ o faledné verze apostolského evangelia. | o tomto konfliktu nam podava
barvité svédectvi uz Novy zakon, ba dokonce mnohé novozakonni pasaze jsou zfetelné
formulovany pravé na pozadi takového vyrovnavani se s faleSnymi ucenimi. Napf. ve 2K
11,4, Pavel velmi ostre vycita Korintskym, Ze prijimaji faleSné uceni ,veleapostoli”: Kdyz
nékdo prijde a zvéstuje jineého JeZiSe, neZz jsme my zvéstovali, nebo vam nabizi jiného
ducha, neZ jste dostali, nebo jiné evangelium, nez jste pfijali, klidné to snasite! Z toho asi
tézko mlzeme udinit jiny zavér, nez ze faleSni ucitelé, faleSni apostolové tehdy také
zvéstovali JeziSe, také zvéstovali evangelium a nabizeli ducha — ale zjevné jiné, mozna
v né¢em atraktivnéjSi verze nez byla ta verze apostold. Proto jiz novozakonni autofi formuluji

jednoducha véroucna vyznani; napf. 1J 4,1-3: Milovani, nevéite kazdému vnuknuti
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(dosl.duchu), nybrz zkoumejte duchy, zda jsou z Boha; nebot’ mnoho faleSnych proroku vys$lo
do svéta. Podle toho poznate Ducha BoZiho: Kazdé vnuknuti, které vede k vyznani, Ze JeZi$
Kristus prisel v téle, je z Boha; kazdé vnuknuti, které naopak nevede k vyznani JeZiSe,
Z Boha neni. Naopak, je to duch antikristiv... Kdyz apostol Jan ve svém evangeliu (1,14)
fika: Slovo se stalo télem a pfebyvalo mezi nami — neni to jen krasné vanoéni evangelium,
neni to jen popis Janovy osobni zkuSenosti s pozemskou JeziSovou sluzbou, ale je to také
jednoznacné vymezeni vic&i vSem, ktefi jiz na konci 1.stoleti popirali JeziSovu télesnou
existenci, Jeho pIné lidstvi. A nejinak tomu bylo i v dalSich stoletich. Kfestanska vira znovu a
znovu narazela na popirani nebo modifikovani apostolského svédectvi, a to ji opakované
vedlo k novym vyznanim, nebo k rozSifovani jiz existujicich vypovédi viry, které mély jakymsi
zavaznym zpUsobem formulovat shodu, ¢emu cirkev véfi. Napf. kdyz apostolské vyznani
viry vyznava: Véfim v Boha, Otce vSemohouciho, Stvoritele nebe i zemé, je to zietelna hraz
proti vSem gnostickym prouddm v kiestanstvi, které uci, Ze hmota je néjak inherentné zla, a
ze starozakonni Blh, ktery stvofil nebe i zemi, nemlze byt totozny s nejvy§§im Otcem
JeziSe Krista. Nebo kdyz cirkev ve 4.stoleti feSila konflikt s arianstvim, které cirkev na
vychodé doslova trhalo na kusy (Areios popiral plné a vé&né bozstvi Boziho Syna), fesil tuto
otazku 1.ekumenicky koncil v Nikaji a pfijal vyznani, které se pokousi vyjadfit vztah Otce a
Syna. Je zajimavé, ze otazka treti osoby Trojice v té prvotni verzi nikajského vyznani je
naprosto nerozvinuta: a v Ducha svatého. Teprve nasledny vyvoj, v némz se objevila uceni
zpochybhujici bozstvi Ducha svatého vedla k rozSifeni vyznani o formulace o Duchu svatém.
Nebo pfiklad z novéjSi doby — Barmenské teologické prohlaseni z roku 1934, kterym se
némecka Vyznavajici cirkev pevné postavila proti faleSnému uceni tzv. Némeckych kifestana,
ktefi byli nastrojem nacistického novopohanstvi. Potfeba vyznavat viru proti deformacim
biblické zvésti bude provazet cirkev, dokud Pan nepfijde.
dldvod, pro€ cirkev utvarela a promyslela svoje vyznani a pro€ je potfebuje i dnes. Vyznani
viry je vysledkem reflexe v ramci spoleCenstvi, mySleni viry, reflexe cirkve. A.McGrath: S
konceptem ucéeni souvisi védoma vazba na pospolitost a védomi odpovédnosti za to, co
prohlaSuje; korporativni myS$leni spolecenstvi pfitom pusobi na jednotlivce a jeho chapani
pravdy omezujicim zpusobem. Jako takové je tedy vyznani viry ochranou pfed svévolnymi
napady jednotlivel, pfed naroky riznych lidri, Ze oni urcuji, ¢emu se v cirkvi véfi a ze
ostatnim nezbyva, nez je nasledovat, pokud se nechtéji pfipravit o Bozi pozehnani. Vyznani
jsou ochrana pfed fanatickym Ipénim na vlastnich pfedstavach a zboZnou manipulaci, které
se nikomu a niéemu kromé sebe nechtéji podfizovat. Pfikladem z déjin mize byt tfeba
Markion a jeho veskrze svévolny pokus o stanoveni biblického kanonu. Myslim, Ze i tento
rozmér, ktery vyznani umoznuje — tedy ochrana spoleCenstvi pfed svévoli jednotlivcd,

potfebujeme i dnes.
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Pokud si klademe otazku po opravnénosti vyznani viry, mize nam byt myslim rovnéz

uzite€né uvédomit si, Ze je tfeba vyvarovat se dvou extrém:

1. Neurcitost, neartikulovanost a bezbfehost — tedy postoj: Zzadné vyznani, zadné zasady.
Tato krajnost jednoznacné povede ke svévoli, ke ztraté identity, vérouCnému chaosu a
zmateni i k ne€itelnosti cirkve navenek.

2. Extrém je chapat vyznani viry jako neomylné a neménné vypovédi, jako Bozi zjeveni,
které je tfeba zastavat napfiklad proto, Ze je pfijala Konference. Bigotné striktni vyznani,
které bude slouzit jako inkviziéni mfiZzka, o které se prosté nediskutuje, podle mého soudu
niemu neposlouzi. Naopak povede ktyranii, kterd uhaSuje Ducha svatého a vede
k modlarstvi, v némzZz ma vlastni konfese v posledku vétsi autoritu nez autorita Pisma
svatého. Je tfeba se znovu inspirovat reformaci, ktera opakované pfipominala, Zze nejde
v prvni fadé o to, jestli je néjaké uceni zastiténo pravoplatnou autoritou, ale jestli se
véroucna rozhodnuti vécné shoduji s Pismem.

Pro lepSi porozuméni bychom si snad mohli vypomoci jednoduchym vyjadienim se dvéma

rdznymi zddraznénimi:

Pismo je AUTORITA — Pan nas svou autoritou ve svém slové zavazuje, vyzyva nas
k zavaznému nasledovani. Je tfeba znovu a znovu hledat a vyjadiovat, jak této Jeho autorité
rozumime a co pro nds znamena — co znamena pro nasi viru, nas zivot, nase zvéstovani.

PiISMO je autorita — nikoliv nase vyznani. Je tfeba znovu a znovu toto nase porozuméni a

vyznani v trvalém teologickém rozhovoru podfizovat autorité Pisma, autorité Boziho slova.

Tyto dvé skuteCnosti povedou nutné k Zivotu v napéti. Vyznavacském napéti, které se
vyznacuje az vasnivou a horlivou touhou poznavat a znat a milovat pravdu Boziho slova a
znat a milovat vé€ného a svatého Boha, ktery si nas padlé hfiSniky tak zamiloval, Ze za nas
dal svého jediného Syna. Je to touha, ktera vyznava viru, vyznava Krista — ne v sebevédomé
pySe, ale vchudobé& Ducha, ne v elitafském autismu, ale vzapasu o svét, ne se
samosvojnou aroganci, ale v naprosté zavislosti na Bozi milosti, ne ve spoléhani na
moudrost a silu lidi, ale s modlitbou, ktera vzyva Ducha svatého. A to je posledni a hlavni
dlvod vSeho, kym jsme a pro€ tu jsme a k ¢emu i potfebujeme vyznani a k jakému cili nas
vyznani ma vést. Tim cilem je uctivani. Vzdyt — fe€eno s Westminsterskym katechismem —

smyslem Zivota ¢lovéka je oslavovat Boha a vé¢né se v ném radovat.



